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наиболее интересные произведения совершенно не были отмечены 
А. А. Титовым. Вероятно, отсутствие начала помешало ему опреде
лить повесть о хмеле (лл. 123—129 об.) и „Девгениево деяние" 
(лл. 172—188 об.). Также не привлекли его внимания „Прение живота 
и смерти" (под заглавием „Слово сказательное о смерти", лл. 141 об.— 
145), повесть о царе Аггее (лл. 133—136 об.), виршевые и народно-
тонические варианты стихов об Иоасафе-царевиче и матери-пустыне 
(лл. 76—77 об., 136—137 об., 147—148 об.). Водяные знаки и 
записи, имеющиеся в последней тетради (лл. 172—188 об.) с 
текстом интересующей нас повести, позволяют уточнить дати
ровку данного ее списка. В этой тетради повторяются попарно на 
разных половинах листа в качестве водяного знака сочетания букв ВФ 
и СТ, окруженные двойной рамкой (лл. 174—175, 180—185, 181—184, 
179—186, 182—183).1 

К. Тромонин зарегистрировал эти знаки под №№ 1700 и 1701, но 
не отметил даты.2 В книге Н. П. Лихачева „Бумага и древнейшие 
бумажные мельницы в Московском государстве" эти знаки не указаны 
вовсе.3 В трехтомном капитальном труде Н. П. Лихачева „Палеогра
фическое значение бумажных водяных знаков" отмечен несколько иной 
вариант данного знака: те же четыре буквы ВФСТ в рамке на одной 
половине листа, год — на второй.4 

В каталоге водяных знаков Государственного Исторического музея 
большинство рукописей со знаками ВФ и СТ датировано восьмидеся-
тыми-девяностыми годами ХѴШ века. Но в одной рукописи собр. 
Уварова (4°, № 99) в самом знаке имеется более ранняя дата: 
1775 год. В другой из того же собрания (1°, № 345) имеется 
запись писца 1752 года. Правда, в последнем случае при 
сохранении общего очертания и размеров букв читаем вместо 
ВФ — ВТ.5 

Рассмотрение бумажных знаков приводит, таким образом, к выводу, 
что, судя по бумаге, список „Девгениева деяния" не старше пятидеся
тых годов XVIII века и не моложе девяностых годов этого же столе
тия. Это позволяет отнестись с доверием к остаткам владельческой 
записи по низу страниц „Девгениева деяния" на лл. 184—188: „1761 
апреля 10 дня", которая сделана иным почерком и чернилами, чем 
самый текст. Можно полагать, что текст был написан несколько ранее 
(в пятидесятые годы ХѴШ века), чем попал к владельцу, который 
в 1761 году скрепил его записью, к сожалению стертой там, где были 
написаны заглавие произведения и имя обладателя рукописи в сере
дине XVIII века. Таким образом данный список „Девгениева деяния" 
не намного моложе текстов, найденных Н. С. Тихонравовым (1744) и 
А. Н. Пыпиным (начало XVIII века). 

J Те же знаки повторяются в предыдущей тетради (лл. 134—137, 138—145, 
146—149). 

2 К. Т р о м о н и н . Изъяснения знаков, видимых в писчей бумаге. М., 1844, 
табл. СХХІІ. 

3 Н. П. Л и х а ч е в. Бумага и древнейшие бумажные мельницы в Московском госу
дарстве. Историко-археографический очерк с приложением 116 таблиц с изображе
ниями бумажных водяных знаков. СПб., 1891. 

* Н. П. Л и х а ч е в . Палеографическое значение бумажных водяных знаков, 
ч. I—III. Чтения в Обществе любителей древней письменности. СПб., 1899, 
№№ 3577 и 3578 ( ч . I, стр. 53; ч. II, стр. 417; ч. III, табл. CCCCLXXXVIII и 
CCCCLXXXIX). 

6 За эти сведения приношу благодарность заведующей Рукописным отделом 
Государственного Исторического музея М. В . Щепкиной. 


